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Abstract — Ricania japonica (Melichar, 1898) (Homoptera: Ricaniidaee) is a harmful insect species. It is spreading in the Eastern
Black Sea coastline from Artvin- Kemalpasa to Ordu - Persembe. Since 2006, R.japonica has been continuing to suffer the loss
of all vegetables and fruits and even tea plants. There is no licensed insecticide against R.japonica and since organic tea is made
in its distribution area, chemical control is prohibited. This situation necessitated the development and implementation of new
methods of control. In this study; In 2018, the results were evaluated using BENTAR® Silicone Sprayer Sticker (Thiobacillius
thiooxidans, Thiobacillius ferrooxifans, Acetobacter spp., Lactobacillius spp., Silicic acid) in laboratory and field conditions.
Three different doses of BENTAR® (250 ml/100lt, 500 ml/100lt, 1000mI/100It) were used in the trials against both nymphs and
adults. At the end of the 10th day of laboratory trials against nymphs; BENTAR® 50% in 250 ml, 400 ml 58%, in 1000 ml 90%
and in the field trials, 31% of 250 ml, 38% of 500 ml, and 66% of 1000 ml deaths were observed. At the end of the 10th day of
laboratory trials against adults; BENTAR® 28% in 250 ml, 500 ml in 51%, 1000 ml in 81% and in the field trials, 250 ml of 27%
in 250 ml, 500 ml of 35% and 1000 ml of 60% deaths were observed. The most effective dose was 1000 ml dose application in
both laboratory and field trials. After the application, deaths were very low observed for the first 3 days, but the most death
occurred on the 6th and 8th days. At the end of the study, it was thought that BENTAR® preparation might be effective in the
control of R.japonica.
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BENTAR Silikon Bazh Yapistiricisimin Ricania japonica Uzerindeki Etkisi

Ozet -- Ricania japonica (Melichar, 1898) (Homoptera: Ricaniidaee) Dogu Karadeniz sahil seridinde Artvin Kemalpasa’dan
Ordu Persembe’ye kadar yayilis gosteren zararh bir tiirdiir. Bolgede 2006 yilindan beri tiim sebze ve meyveler hatta ¢ay bitkisi
ile beslenerek zararmma devam etmektedir. R.japonica’ya karsi ruhsath insektisitin yoktur ve yayilis alanimninda organik c¢ay
yapildigindan kimyasal miicadele yasaktir. Bu durum yeni miicadele yontemlerinin gelistirilip uygulanmasi ihtiyacini
dogurmustur. Bu kapsamda; 2018 yilinda laboratuvarda ve arazi sartlarmnda BENTAR® silikon bazli yayci yapistirict
(Thiobacillius thiooxidans, Thiobacillius ferrooxifans, Acetobacter spp., Lactobacillius spp., silisik asit) preparati uygulanarak
sonuglar degerlendirilmistir. Denemelerde hem nimf hem de erginlere karsi, BENTAR® i 3 farkli dozu (250 ml/100lt, 500
ml/1001t, 1000ml/1001t) kullanilmistir. Nimflere kars1 yapilan laboratuvar denemelerinde 10. giiniin sonunda; BENTAR®’1n 250
ml de % 50, 400 ml % 58, 1000 ml de % 90 Sliimler gozlenirken, arazi denemelerinde 250 ml de %31, 500 ml de % 38, 1000 ml
de % 66 dliim gdzlemlenmistir. Erginlere karst yapilan laboratuvar denemelerinde 10. giiniin sonunda; BENTAR®”mn 250 ml de
% 28, 500 ml % 51, 1000 ml de % 81 o6liimler gozlenirken, arazi denemelerinde 250 ml de % 27, 500 ml de % 35, 1000 ml de
% 60 olim gozlemlenmistir. En etkili doz, hem laboratuvar hem de arazi denemelerinde 1000ml’lik doz uygulamasi
olmugtur. Uygulamada ilk 3 giinii ¢ok az 6liim gozlenirken, 6. ve 8. giinlerde en fazla 6liim gergeklesmistir. Arastirma sonucunda
BENTAR® preparatmin R.japonica’nin miicadelesinde etkili olabilecegi kanis1 olugmustur.

Anahtar Kelimeler: BENTAR, Ricania japonica, Miicadele
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I. GIRIS

Ricania japonica (Melichar, 1898) (Homoptera:
Ricaniidae) Ricaniidae familyasinin 6nemli zararl tiirlerinden
biridir [1],[2]. Anavatani Cin olmasina ragmen [3], Japonya,
Kore, Ukrayna, Rusya, Giircistan ve Tiirkiye bocegin yayilis
gosterdigi {ilkelerdendir [4],[5],[6],[7]. Tirkiye’de ilk tespit
yapildigr 2006 yilindan gilinimiize kadar Artvin, Rize,
Trabzon, Ordu ve Istanbul illerinin sahil kesimlerinde
yayilisint stirdirmistir [7],[8],[9]. R.japonica’nin Kore’de
yaptig1 zarardan dolayr karantina listesine alindigi rapor
edilmigtir [10]. R.japonica, 2006 yilindan bu yana Dogu
Karadeniz sahil seridinde popiilasyon artis1 ve yayilis
gostererek tim tarmm alanlarinin en O6nemli tarim zararlisi
konumuna gelmistir. Bolgede yilda 1 generasyona sahip olan
R.japonica; kigt yumurta doneminde siirgiin icerisinde
gecirdikten sonra mayis aymda nimf, temmuz aymnda ergin
olmaktadir [7].

Fasulye, misir, lahana, biber, patlican, musir, ¢alilar, siis
bitkileri, asma, Kivi, yabani bogirtlen, incir, kizilagac,
karayemis, miirver, ¢ay ve bir¢ok otsu bitkiler konuk¢usunu
olugturmaktadir [7],[8]. Popiilasyon yogunlugunun fazla
oldugu alanlardaki bitkilerde, hem nimflerin hem de erginlerin
bitki 6z suyunu asir1 emmeleri sonucu kurumalara varan
zararlanmalar  goriilmektedir. R.japonica’nin  bazi bitki
patojenlerini tagidigi da rapor edilmistir [11],[12]. Sonbahar
gelip havalarin  sogumasiyla evlere ydnelen R.japonica
erginleri yerel halk iizerinde psikolojik etki de yapmaktadir.

Yabanct tiir olarak alana gelen ve her gecen yil yayilip,
popiilasyon artig1 siirdiiren R.japonica’ya karsi bolgenin
organik cay iiretim alani1 olmasit nedeniyle kimyasal miicadele
uygulanamayip, alternatif miicadele yollarin1 arama ihtiyaci
dogurmustur. Entomopatojen bakteriler ve mantarlarin zararl
boceklere karst kullanimryla ilgili yapilmis bir¢ok calisma
mevcuttur [13],[14],[15]. Ancak, Ricania tiirlerine kars
biyolojik insektisitlerin uygulanmasina yonelik arastirmalar
oldukca smirlidir. Bocegin bolgede tespiti yapildigi giinden bu
yana, miicadeleye yonelik ¢ogu laboratuvar denemeleri olan
uygulamalar yapilmistir. Giiglii ve ark. [16], Lecanicillium
muscarium patojeni ile denemeler, Eken ve ark.[11],
entomopatojenlerin etkisine yonelik arastrmalar, Ak ve ark.
[8], Azadirachtin ve Spinosad biyopestisitlerinin uygulama
denemeleri, Ak ve ark. [17], Conidiobolus coronatus
denemeleri, Goktiirk ve ark. [9], entomopatojen bakteriler ve
mantarlarin kullanilmasina y6nelik ¢alismalar yapilmiglardir.
Bu ¢alismalardan elde edilen sonuglar imit vadedici olsa da
uygulamaya  aktarilamamig ve zararlmin  bolgedeki
popiilasyonunu diistirecek etkili bir miicadele yontemi ortaya
konulamamustir.

Bu c¢alisma Artvin Arhavi’de 2018 yili ilkbahar, yaz
aylarinda nimf ve erginlerin yogun oldugu donemlerde,
Ricania japonica nin miicadelesinde kullanilabilecek silikon
bazli yayic1 yapistirict BENTAR® 1n etkinligini belirlemek
amaciyla gerceklestirilmistir.

Il. MATERYAL VE METHOT

Bu ¢aligmanin materyalini, Artvin ili, Arhavi ilgesi tarim
alanlarinda zarar olusturan Ricania japonica’nin nimf ve ergin

bireyleri, taze kivi siirgiinleri, Japon semsiyesi, tiil kafesler, el
pompast ve BENTAR® olusturmustur. Calismalar 2018
yilinda bocegin biyolojisi dikkate almarak Mayis - Eyliil
tarihleri arasinda yiiriitilmistiir. Cahsma hem laboratuvarda
hem de agik alanda gergeklestirilmistir. Kullanim dozu, kafes
sayisi, her bir kafese konulan nimf ve ergin sayis1 bilgileri
Tablo 1’de verilmistir. Laboratuvar ortaminda 10 tekerriirlii
yiiriitiilen ¢alismada da, {izerlerine tiil gecirilen ve iglerinde
fasulye bitkisi ekili olan saksilar kullanilmigtir. Bu saksilara
bocegin biyolojisi dikkate alinarak nimf popiilasyonunun
yogun oldugu Haziran aymin ilk yarisinda 20’ser adet nimf
konularak belirtilen dozlarda BENTAR® uygulanmustir.
BENTAR®; igerisinde Thiobacillius thiooxidans,
Thiobacillius ferrooxifans, Acetobacter spp., Lactobacillius
spp. ve silisik asit bulunan silikon bazl yayici yapistiricidr.
BENTAR®, Obentar tarim kimya sanayi ve LTD sirketinden
temin edilmistir. Obentar, SRC tarimsal danigmanlik sirketinin
{irettigi bakterileri, silisik asit ile karistrarak BENTAR®1
lretmistir.

BENTAR® 1n uygulanmasini takip eden her 2 giinde bir
toplamda 5 kez saksilar kontrol edilerek canli ve 6li nimfler
sayllmistir. Ayni uygulama erginler i¢in popiilasyonunun
yogun oldugu Agustos aymnin ikinci yarisinda uygulanmustir.
Her uygulamada 1 kafese kontrol amaciyla saf su uygulamasi
gerceklestirilmistir.

Ayrica  pozitif kontrol amaciyla NeemAzal® T/S
uygulanmigtir. Tablo 1 de verilen dozlar nimf ve erginlerin
iizerine el pompasi yardimiyla piskiirtme yontemi ile
uygulanmigtir. Arazi ¢aligmalarinda ise taze kivi stirgiinleri tiil
icerisine alinarak igerilerine 20 ser adet nimf konulmus ve
belirlenen dozlarda BENTAR® uygulanmistir. Ayni islem
erginler i¢inde yapilmistir.

Hem laboratuvarda hem de arazide uygulanan BENTAR®
dozlarinin nimf ve erginlerin 6liimii lizerindeki etkisini tespit
etmek amaciyla verilere Tek Yonlii Varyans Analizi (Oneway
ANOVA) uygulanmigtir. En etkili ilag ve dozlarini tespit

etmek amaciyla da Duncan testinden faydalanilmigtir.
[statistik analizlerde SPSS 15.0 paket programi kullamlmistir.

Table.1: Ornekleme tablosu

Ilacin ticari ad1 ve Kafes Nimf Ergin
kullanim dozu adeti adet/kafes adet/kafes

BENTAR® 10 20 20
(250m|1/1001t)

BENTAR® 10 20 20
(500ml/100It)

BENTAR® 10 20 20
(1000mI/1001t)

NeemAzal® 10 20 20
(1000mI/1001t)

I1l. BULGULAR

Uygulamalarda tiim dozlar belli oranlarda etkili olmustur.
R.japonica’nin nimf ve erginlerine karsi uygulanan dozlar
arasinda, hem nimf hem de erginler igin farkliliklar oldugu
bulunmustur (Tablo 2).
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Tablo 2. Uygulanan ilag ve dozlarin Ricania japonica 'nin nimf ve erginleri
tizerindeki etkisini gosteren Tek Yonlii Varyans Analizi sonuglar

Gelisme Serbestlik derecesi F degeri Anlamhhk
Donemi (SD) diizeyi (p)
Nimf 5 42.08 .001
Ergin 5 70.15 .001
R.japonica nimflerine yapilan BENTAR®

uygulamalarindan elde edilen verilerin analiz sonuglarinda;
BENTAR®1n uygulanan tiim dozlarmin etkinliklerinin farklt
oldugu gorilmiistir. Nimflere karsi yapilan laboratuvar
denemelerinde 10. giliniin sonunda Homojenlik grup testi
sonuglar1 verilerine gore; BENTAR® m 250 ml de % 50, 400
ml % 58, 1000 ml de % 90 oliimler gozlenirken, arazi
denemelerinde 250 ml de %31, 500 ml de % 38, 1000 ml de %
66 oliim gozlemlenmistir. Erginlere kars1 yapilan laboratuvar
denemelerinde 10. giiniin sonunda; BENTAR® 1n 250ml de %
28, 500 ml % 51, 1000 ml de % 81 dliimler gozlenirken, arazi
denemelerinde 250 ml de % 27, 500 ml de % 35, 1000 ml de
% 60 oliim gozlemlenmistir (Tablo 3, 4).

Tablo 3. Laboratuvarda uygulanan ila¢ ve dozlarin R.japonica’nin nimf ve
erginleri iizerindeki etkisini gosteren Homojenlik grup testi (Duncan Testi,
p=0.05) sonuglar1

ilacin Ticari Nimf Ergin
Ad1 ve Kullamm
Dozu Ortalama  Standart  QOrtalama  Standart
sapma sapma
BENTAR® 10.0¢ +1.0 5.6¢ +1.1
(250ml/1001t)
BENTAR® 11.6° +1.0 10.2¢ +1.0
(500m1/1001t)
BENTAR® 18.1° +0.9 16.2° +0.7
(1000ml/1001t)
NeemAzal® 19.0% +0.4 17.5° +0.7
(1000m1/1001t)

Tablo 4. Arazi uygulanan ilag ve dozlarin R.japonica’nin nimf ve erginleri
iizerindeki etkisini gosteren Homojenlik grup testi (Duncan Testi, p=0.05)
sonuglari

ilacin Ticari Adi Nimf Ergin

ve KullammDozu )\ jama  Standart  Ortalama  Standart
sapma sapma

BENTAR® 6.2¢ £1.0 5.4¢ +1.0

(250m1/1001t)

BENTAR® 7.6° +1.1 7.0¢ +1.1

(500mI/1001t)

BENTAR® 13.2° +0.7 12.0° +0.9

(1000ml/1001t)

NeemAzal® 15.8° +0.6 14.22 +0.9

(1000mI/1001t)

BENTAR® ile yapilan bu ¢alismada da hem laboratuvar
hem de arazi uygulamalarinda nimflerde erginlerden daha
fazla  O6lim  oldugu  goézlemlenmistir. = Laboratuvar
denemelerinde ortaya ¢ikan verilerin daha etkili oldugu
arazide ise etki oraninin azaldig1 goriilmistiir. Uygulamalarda
pozitif kontrol olarak kullanilan NeemAzal® tiim denemelerde
yilksek oranda  mortalite  gdstermistir.  NeemAzal®
(1000ml/100It), laboratuvarda nimflerde %395, erginlerde
%87.5, arazi uygulamalarinda nimflerde %79, erginlerde %71
mortaliteye neden olmustur. NeemAzal®’dan sonra en etkili
doz, hem laboratuvar hem de arazi denemelerinde BENTAR®
1000ml/1001t lik doz uygulamasi olmustur. Uygulamada ilk 3
giinii ¢ok az 6liim gozlenirken, 6. ve 8. giinlerde en fazla 6liim
gerceklesmistir (Sekil 2, 3, 4, 5).

BENTAR. (250ml/1001t)
@ BENTAR (500ml'1001t)
§ 150 - BENTAR (1000ml/1001t)
ié" B NeemAzal (1000ml/1001t)
S 100 -
= =
= 35
= 2
= 50 1
0 =8 o] T I ' %
2.gin _ "
= 4 giin _
= 6.gin 8 siin
g 10 giin
Kontrol giinleri

Sekil 2. BENTAR’in farkli dozlarmin R.japonica nimfleri iizerinde
laboratuvar kosullarindaki etkisi

200 1 BENTAR (250ml'1001t)
_ &BENTAR (500ml/1001)
S 150 BENTAR (1000ml/1001)
= W NeemAzal (1000ml/1001t)
= 100§
E 504
S s] N R
2.gin 4 R § - §‘
-E1m 6g‘l1ll 3 :"'---‘_“___'_."
N 10gim
Kontrol giinleri

Sekil 3. BENTAR’in farkli dozlarinin R.japonica nimfleri iizerinde arazi
kosullarindaki etkisi

160 - BENTAR (250ml/1001t)
140 4 %BENTAR. (500ml/1001f)
g .| BENTAR (1000ml/100Lt)
z 120 ¢ mNeemAzal (1000ml/1001)
S 100 4
= g .
= &
= a0 - %
B oy 3
E o A -
20 4 ] o N S
0 =l —ff X N
<-gm 4 wiin __-'_"-—-“__ T :\¥
= 6.giin 8 siin —=
= 10.giin
Kontrol giinleri

Sekil 4. BENTAR’mn farkli dozlarmin R.japonica erginleri tizerinde
laboratuvar kosullarindaki etkisi

2001 BENTAR (250ml/1001¢)
= #BENTAR. (500ml/1001)
£ 150 - BENTAR (1000mL/100lt)
£ mNeemAzal (1000ml/10010)
= 100
=
B0 o
= J,_ . §
2gin o, 0 ——— S — &
4.giin 6.2in  siin — S
1 10gm
Kontrol giinleri

Sekil 4. BENTAR n farkli dozlarmm R.japonica erginleri tizerinde arazi
kosullarindaki etkisi
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IV.TARTISMA

R.japonica bolgede en fazla kegisakali (Spiraea sp.) ve Kivi
bitkisi ile beslenmektedir. Karadeniz Bolgesi kivi tiretiminin
de 6nemli bir konumdadir (18), bdcegin bolgedeki zararinimn
devam etmesi durumunda {iriiniin degeri her gecen giin
diisecektir. R.japonica, Asya’da ¢ay zararlis1 olarak
bilinmektedir. Cay iiretimi bakimindan %2.8 lik bir alanla
diinyada 7. sirada yer almaktadir [19]. ileride ¢ay alanlarinda
da zarar yapmasi durumunda gay kalite ve veriminin diismesi
kac¢imilmazdir.

Tarimsal bocek zararlilarmma karsi kullanilan en etkili
yontem kimyasal miicadele olarak bilinmektedir. Kimyasal
ilaglarin ¢evreye ve canlilara olan olumsuz etkileri dikkate
alindiginda zararli bocek kontroliinde alternatif miicadele
yontemlerinin arastirthp bulunarak uygulanmasi onemlidir.
Dogu Karadeniz Bolgesinin Artvin-Rize ve Trabzon sahilinin
biiyiik bir boliimiinde organik c¢ay tariminin yapiliyor olmasi
Kimyasal zirai ilaglarm kullanimini smirlandirmigtir. Buna
ilaveten Tiirkiye’de Ricania japonica’nin miicadelesinde
kullanilacak  ruhsatlandirilmis  herhangi bir insektisit
bulunmamaktadir. Bélgede zararli tiiriin miicadelesine yonelik
yapilan ¢ok fazla arastirma bulunmamakla birlikte, yapilan
caligmalarm gogu da laboratuvar ortaminda
gergeklestirilmistir. Ak ve ark. [8], Ricania’ ya karsi1 yaptiklari
Azadirachtin’in %30, Spinosad’in %71,2-78,7 oraninda etkili
oldugu belirtmektedir. Gigli ve ark. [16], R.japonica
nimflerine kargi laboratuarda ve kivi bitkisinde tarla
kosullarinda ¢ay yapraklari tizerinde yaptiklar1 bir ¢alismada,
Lecanicillium muscarium'in 6 izolatin test etmis ve % 50.95-
74.76 mortalite bulmustur. Ak ve ark. [17], bu tiirlere karsi
baska bir entomopatojen mantar olan Conidiobolus
coronatus'u hem laboratuvar hem de saha kosullarinda
uygulamig ve % 100 basar1 elde etmislerdir. Goktiirk ve ark.
[9], R.japonica’ya karsi laboratuvar sartlarnda 10 farkli
bakteri uygulamis ve 6liim oranini nimflerde % 19.58-42.08,
erginlerde % 6-18 arasmda bulmustur. Yapilan bu ¢alismada
ise uygulamanin 10 giin sonrasinda nimflerde laboratuvar
denemelerinde goriilen 6liim oraninin %50-90, arazide %31-
66; erginlerde ise laboratuvar denemelerinde goriilen Slim
oraninin %28-81, arazide %27-60 oldugu gorilmiistiir. Bu
oran diger uygulanan entomopatojenlerle karsilastirildiginda
birgogunun tizerindedir.

V. SONUC

Sonug olarak, yapilan bu c¢alisma sonuglarindan elde edilen
verilere bakilarak BENTAR®1in R.japonica’nin hem nimf
hem de erginine kars1 6ldiiriicii etkisi oldugu tespit edilmistir.
BENTAR® silikon bazli yapistiricismin  uygulamaya
aktarilmadan daha genis alanda denenmesi ve sonrasinda
uygulamaya gegilmesinde yarar vardir. Aragtirma sonucunda
BENTAR® preparatmin R.japonica’nin miicadelesinde etkili
olabilecegi kanisi olusmustur.
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