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Ozet - Bu arastirmada, egitim mekénlarinda kullanilan farkli renklerdeki (kirmizi ve mavi) duvar bandlarinin 6grencilerin
algisal degerlendirmeleri tizerindeki etkilerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu maksatla, Ankara’da bulunan Ankara
Universitesi Gelistirme Vakfi Ozel Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi egitim siniflar1 arastirma ortami olarak secilmistir. ki
farkli renkte duvar bandi kullanilan siniflara yonelik 6grencilerin algisal degerlendirmelerini belirlemek igin 10 sifat ¢iftinden
olusan “anlamsal farklilasma 6lgegi” kullanilmistir. Olgek yardimiyla elde edilen sonuglara gore, kirmizi renkli duvar bandmin
kullanildig1 sinifin, mavi renkli duvar bandinin kullanildig1 sinifa oranla daha olumlu y6nde algilanarak degerlendirildigi tespit
edilmistir. Ayrica, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere oranla siiflarin gevresel faktorlerini algilamalarinda daha olumlu yonde
bir yaklagima sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu sonuglar, egitim mekanlarmin tasariminda smif bandi renginin 6grencilerin
algisal degerlendirmeleri tizerinde etkili oldugunu gostermektedir.
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Abstract- In this study, it was aimed to determine the effects of wall bands of different colors (red and blue) used in
educational spaces on students' perceptual evaluations. For this purpose, Ankara University Development Foundation Private
Vocational and Technical Anatolian High School education classes were selected as the research environment. Semantic
differentiation scale consisting of 10 adjective pairs was used to determine the perceptual evaluations of the students about the
classes that used two different colored wall band. According to the results obtained with the help of the scale, it is determined
that the class where the red colored wall band is used is perceived and perceived more positively than the blue colored wall
band. In addition, it is seen that male students have a more positive approach in perceiving the environmental factors of the
classes compared to female students. These results show that the color of the classroom band in the design of the educational
spaces has an effect on the perceptual evaluations of the students.
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I. GIRIS yapilan aragtrmalarmn  bir kismu ¢evresel faktdrlerin

Insanlar yasadiklar1 ¢evreyi kendi istek ve gereksinimleri  kullanicilarm  algi-davranigsal ~ performansi  iizerindeki
dogrultusunda sekillendirdigi kadar, bu yaratilan gevreler de  etkilerine odaklanmstir [1-8]. I¢ mekanin 6zelliklerini
insanlarmn davranig ve algilamalarin1 etkilemektedir [1]. belirleyen ¢evresel faktorler; mekan kalitesini etkileyen en
Mimari mekanlarin ¢ekiciligi, ferahlig1 ve hoslugu iizerine  6nemli unsurlardir. Ancak ¢evresel veriler ve bu verilerin
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algilanmasi ¢ok genis bir alami kapsamaktadir. Baker [9]
caligmasinda mekanlarin smirlandirilmast ve fonksiyonuna
yonelik olarak anlam kazanmasinda ortam faktorleri
(sicaklik, ses, koku vb.), tasarim faktorleri (plan, renk,
malzeme, mobilya diizeni vb.) ve sosyal faktorlerden (yas,
cinsiyet, egitim vb.) meydana gelen i¢c mekan gevresel
faktorlerinin 6nemi iizerinde durmustur. Cevresel faktorlerin
yerinde ve dogru kullanilmas;; mekanmm kalitesini,
kullanicilarin  algi-davranigsal —performansini, mekéansal
oryantasyonu ve kullanicilarin yon bulma performansini
olumlu yonde etkileyecektir.

Ancak tim bu faktorlerin bir arada ele almarak
arastirilmasi, belirli tasarim ve uygulama kurallarinin
konulmasi miimkiin olamamaktadir. Bu nedenle, ¢ogu kez
yapilan c¢alismalarda cevresel degiskenlerin bir ya da bir
kacinin  etkileri iizerinde durulmakta ve degiskenler
smirlandirilmaktadir.  Calisma  alanini  olusturan  renk
konusunda yapilan ¢alismalara bakildiginda, daha gok rengin
insanlar {izerindeki psikolojik etkileri, kullanicinin begenisi,
calisma verimliligine etkisi gibi konularin ele alindigi
goriilmektedir [10-14]. Bu c¢alismada egitim mekanlarinda
kullanilan farkli renklerdeki duvar bandlarmin 6grencilerin
algisal performans degerlendirmeleri tizerindeki etkilerinin
belirlenerek  elde  edilen  sonuglarin  paylasilmasi,
tasarimcilarin -~ “olumlu  yonde algilanabilir ve tercih
edilebilir” i¢c mekanlar tasarlamasinda yararli olacaktir.
Yapilan pek cok calismada Ogrencilerin egitim gordiikleri
yapilari benimsemeleri ve bu mekénlarda bulunmaktan
hosnut olmalarinin  saglanabilmesi i¢in yapilabilecek
diizenlemeler konusunda yeni verilere ihtiyag duyuldugu
ifade edilmektedir [12,15-17]. Bu nedenle, i¢ mekan
tasarimlarinda 6ne ¢ikan bir tasarim faktorii olan renk unsuru
aragtirma kapsamina alinmig ve kullanicilarin egitim mekani
begenileri ve mekansal degerlendirmeleri tizerindeki etkileri
Olgiilmeye calisiimustir.

A. Arastirma Hipotezleri

Mekan degerlendirmeleri fiziksel ve matematiksel
tekniklerle yapilabilir. Ancak bu tekniklere dayali tanimlar ne
derece detayli olursa olsun mekdni tanimlamak i¢in
yetersizdir. Insanlarin yasadig1 mekanlar iginde, sosyal ve
psikolojik birer ¢evre de olugturduklarindan mekanlar1 gergek
anlamlariyla anlayarak tanimlayabilmek igin psikolojik ve
sosyal degerleri de bu tanimlara katmak gerekmektedir [18].
Bu psikolojik ve sosyal degerlerin etkilerinin ne yodnde
oldugunun tespiti i¢in ¢ogu kez deneysel ¢aligmalara ihtiyag
duyulmaktadir.

Yasanilan mekanlarda kullanilan renkler; kullanicilarin
moral ve motivasyon degerleri ile algisal performansini
etkileyen 6nemli bir gevresel faktordiir. Ertiirk [19] mimari
mekanlarin algilanmasi ile ilgili yaptig1 calismada; sicak
renklerin  insanlar1 diga odakladigi, c¢evreyle olan
farkindaliklarmi  arttirdi@ini;  soguk renklerin  ise ige
dondiirdiigii, gorsel ve zihinsel islere odaklanmay1 sagladigini
belirtmigtir. Ertiirk’e gore kirmizi saldirganlik, kizginlik,
gerilim, heyecan, mutluluk, dinamizm ile birlikte anilmakta,
mavi, yesil rahatlama, konfor, giivenlik, baris, huzurla iliskili

olmaktadir [19]. Sicak ve soguk renklerle ilgili bu
degerlendirmeler birgok caligmada da [20,23]
tekrarlanmaktadir. Calisma yerlerinde g¢evreyi izleyen

6grencilerin duygu ve diisiinceleri iizerine yapilan anketlerde,
ogrenciler, mavi odada kirmizi odaya goére kendilerini daha
sakin ve iyi hissettiklerini belirtmislerdir. Cevresel iliskiler
acisindan mavi sakinlestirici, kirmizi gilidiileyici bir renk
olmakla birlikte, g¢evre renklerinin igin niteligine uygun
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secilmesi gerektigi belirtilmistir [24]. Stone ve English’in
[17] benzer bir ¢galigmasinda da soguk renklerin sakinlestirici,
sicak renklerin tesvik edici etkileri oldugu vurgulanmaktadir.
Camgoz, Yener ve Giliveng [25] renk tonu, doygunluk ve
parlakligin, kullanicilarin dikkatleri tizerindeki etkilerini
inceledikleri ¢alismalarinda, renklerin en parlak ve doygun
oldugu durumlarda dikkat gekiciligin arttig1 belirtilmektedir.
Caliymada en dikkat cekici renklerin sar1, yesil ve turkuaz
oldugu, daha sonra kirmizi ve eflatunun geldigi tespit
edilmistir. Birren [26] yaptig1 baz1 psikolojik deneylerde ¢ok
dikkatsiz ve kayitsiz bireylerin bile degisik renkli uyaricilara
tepki gosterdiklerini saptamistir. Yapilan baska bir ¢alismada
sayfa iizerine konulan renkli kapaklarin, gorsel stresi ve bag
agrisini azalttigi, aydinlatma ve metin 6zellikleri de dikkate
almarak okul cagmdaki ¢ocuklarmn %?25'inde okuma hizn1
arttirdigi tespit edilmistir [27].

Ic mekan renklerinin kullamicilar {izerindeki etkilerinin
belirlenmesine  yonelik yapilan deneysel c¢aligmalar,
kullanicilarin  mekanlardaki deneyim ve tercihlerinin
mekanlarin algilanmasinda ve degerlendirilmesinde etkili
oldugunu ortaya cikarmaktadir [13, 28-32]. Renkle ilgili
yapilan ¢alismalara bakildiginda, renk kullanimu ile egitim ve
Ogrenme siirecinin, bireysel basar1 ve memnuniyetin yakin
iliski igerisinde oldugu gorilebilmektedir. Ancak renk
caligmalar1 literatiiriinde, dogrudan farkli duvar bandi
renklerde tasarlanmig ayni plan tipine sahip okul siniflarinin
kullanicilar  tarafindan nasil algilandigiyla ilgili  bir
aragtirmaya rastlanmamistir. Bu nedenle, mimari mekanlarin
algisal kalitesinin, farkli renkte duvar bandi kullanilmig
siiflarda degisip degismeyecegi ve bu mekana ait algisal
performans degerlendirmeleri arasinda istatistiksel agidan bir
anlamli  bir  farkliligin  olup  olmadig1  yeterince
bilinmemektedir. Bu noktadan hareketle, farkli renklerdeki
duvar bandi ile tasarlanmig siniflarin kullanicilarm algisal
performansi iizerinde etkili oldugu varsayimimni test etmek
icin olusturulan arastirma hipotezi agagida verilmistir.

HI1: Ayni plan tipine ve i¢ mekan karakteristiklerine sahip
siniflarin farkli duvar bandi renkleri ile tasarlanmasi i¢ mekan
tasariminin olumlu/olumsuz algilanmasinda etkilidir.

Farkli renk tiirlerinin insanlarin algisal ve bilissel
performanslarint nasil etkilediginin somut olarak ortaya
koyulmasi, teorik tespitlerin uygulamaya gegmesi agisindan
onemlidir. Renklerin algisal agidan degerlendirildigi pek ¢ok
¢alisma bulunmaktadir.

Ornegin, Levy [33] renk ve duygularin sistematik olarak
iligkili oldugunu kanitlamigtir. Caligmasinda, cesitli renk
orneklerine bakan Ogrencilerin farkli duyular i¢in farkli
renkler tercih etme egiliminde oldugunu tespit etmistir.
Ozellikle sicak renklerin aktif duygulari, soguk renklerin ise
sakinlestirici duygular ile eslestirildigi ortaya c¢ikmistir.
Yapilan ¢aliymalarda kirmizinin canlhiligi, 6fkeyi, gerginligi
[33], heyecani, uyaricihigi ve mutlulugu [34] temsil ettigi
ifade edilmektedir. Aynm1 zaman da soguk renklerinde
sakinlestirici [35], turkuvaz ve mavinin, gevsemeyi,
hassasiyeti, konforu, giivenligi, baris1 ve huzuru temsil ettigi
belirtilmektedir. Adams ve Osgood [36] ise ¢aligmalarinda en
aktif rengin kirmizi, en pasif rengin ise gri ve siyah oldugunu
belirtmiglerdir[36].

Bu degerlendirmelere gére duvar bandi renkleri farkli olan
okul smiflarmm, &grencilerin algilamalarinda farkliliklara
neden olacagi ve sicak renklerin pozitif algilanabilecegi
varsayilabilir. Bu 6ngoriiye paralel olarak olusturulan hipotez
asagida verilmistir.
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H2: Kirmizi renkli duvar bandi uygulanan smif, mavi
renkli duvar bandi uygulanan smifa oranla daha pozitif
algilanacaktir.

Bu c¢alismanin arastirma alanina giren bir diger degisken
ise ogrencilerin cinsiyetlerine gore kiz/erkek farkliliklaridir.
Farkliliklara bu acgidan bakildiginda Ogrencilerin cinsiyet
farkliliklarinin =~ algisal ~ performans  degerlendirmeleri
iizerindeki etkilerinin belirlenmesinde yarar vardir.

Yapilan deneyler bebeklerin doymus ve sicak renklere ilgi
gosterdiklerini ortaya koymustur. Bunun nedeni ise; doymus
sicak renklerin dalga boylarinin kisa ve yiiksek titresimli
olmalar1 nedeniyle insan goziiniin ag tabakasina ilk Once
carpan renkler olmalaridir. Yas ilerledik¢e kisilerin renk
tercihleri daha karmasik bir hal alir. Kisisel renk tercihleri,
sartlanmis refleksler, aliskanliklar ve geleneklerin etkisiyle,
saf doymus renklerden karigik yapili doymamis renklere
dogru yonelir. Bu farkliliklar cinsiyetler arasi renk
tercihlerinde de farklilik gosterir. Ozdemir’e [37] gore, kadin
renk tercihleri, kirmizi, pembe, eflatun, doymus mavi,
turkuvaz gibiyken, erkek renk tercihleri, bordo, kahverengi,
koyu yesil ve grilesmis renklerdir.

Renk tercihleri ile ilgili deneysel bir calisma yapan
Frieling [21], 23 adet rengi, test renkleri olarak belirlemistir.
Bu renkleri secerken, aralarinda esas farkliliklar olan renkleri
tercih etmistir. Daha sonra bu renkleri 5-19 yas arasindaki
cocuk ve gencglere gostermistir. Bu deneylerin sonunda,
secilen ya da reddedilen her rengin aslinda ruhsal bir igerigi
oldugu yorumunu yapmig ve g¢esitli sonuglara varmustir.
Cocuk yasta reddedilen siyah, gri gibi renkler, ilerleyen
yaslarda tercih edilmis, yine ¢ocuk yasta tercih edilen roza,
eflatun ve mor gibi renkler ise, ergenlik cagi sonrasi
reddedilmistir.

Frieling’e gore, cocukluktan genglige gegis doneminde
yasanan sorunlar, zihin bulanikligi ve dis c¢evreye acilma,
iletisim kurmaya baslama gibi yasanan gergekler, kisilerin
renk tercihlerini kokiinden degistirmekte ve derinden
etkilemektedir. Cocuklarin gelismesi, hayat hakkinda bir
seyler 6grenmeye ve kendilerine ters gelen olaylara karsi
tavir almaya baslamalari, aynt zamanda cocukken segilen
renklerin  genglik zamaninda geri g¢evrilmesine yol
acabilmektedir. Cinsiyete gore renk tercihleri konusunda da,
cok ender olarak tipik erkeksi ya da kadmnsi renklerden soz
edilebilir, ¢linkii gelisim sirasinda cinsiyetler cok degisik
yonlere kaymaktadir [21]. Daha 6nce yapilan bir ¢aligmada
kiz 6grenci odalarinin duvarinda daha ¢ok pembe ve turuncu,
erkek Ogrencilerin ise daha ¢ok mavi ve beyaz renklerinin
tercih edildigi sonucuna varilmigtir [38]. Diger bir ¢aligmada,
cinsiyete gore renk tercihinde farkliliklarin saptandigi ve
yesil ile pembe renklerinin daha ¢ok kiz 6grenciler tarafindan
tercih edildigi siyah ile lacivert renginin ise daha ¢ok erkekler
Ogrenciler tarafindan tercih edildigi sonucuna ulasilmistir
[39].

Miiezzinoglu [40] c¢alismasinda, sicak ve soguk renkli
mekanlarin notr renkli mekana oranla deneklerin 'mekansal
kalite' degerlendirmelerini daha pozitif yonde etkiledigi,
soguk renkli ~mekdnm deneklerin  'sosyal uyum'
degerlendirmeleri {izerinde daha pozitif yonde bir etkiye
sahip oldugu ve soguk renkli mekanin deneklerin 'bireysel
verimlilik' 6lcegi degerlendirmeleri lizerinde pozitif yonde bir
etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Egitim ortamlar1 igin
yiiksek renk sicakligi ile aydimlatilan mekanlarm 'mekéansal
kalite' agisindan daha negatif algilandigi, diisiik renk sicakligi
ile aydmlatilan mekanlarin kullanicilar tarafindan 'sosyal
uyum' acismndan daha pozitif algilandigi ve diisiik renk

sicakligi ile aydimnlatilan mekanlarin kullanicilarin 'bireysel
verimlilik' degerlendirmelerini pozitif yonde etkiledigi tespit
edilmistir. Ayrica egitim mekanlar1 i¢in farkli 151k renk
sicakliklar1 ile aydmlatilan mekanlarm algilanmasinda
cinsiyetler arasinda anlamli farkliliklarin olmadig ve tasarim
egitimi alan bireylerin ise daha elestirel bir yaklasim
sergiledikleri ortaya ¢ikmistir.

Yukarida ele alman literatliir 1518mnda, Ogrencilerin
okuldaki deneyimlerinin mekanlarm algilanmasinda etkili
olacag1 varsayilmaktadir. Bu dogrultuda hazirlanan hipotez
asagida verilmistir.

H3: Erkek 6grenciler iki farkli rente duvar bandi kullanilan
smiflar1 kiz Ogrencilere oranla daha olumlu algilayarak
yorumlayacaklardir.

Yukarida verilen hipotezleri test etmek icin arastirmanin
amacina uygun olarak gelistirilen arastirma yontemi asagida
aciklanmigtir.

II. ARASTIRMA YONTEMI

A. Deneklerin Secilmesi

Arastirma, Ankara’da bulunan ANKU Ozel Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesi 0Ogrencileri ile yiiritilmistiir.
Arastirma denekleri, mekdm1 daha once deneyimleyen
Ogrenciler arasindan tesadiifi olarak seg¢ilmistir. Denekler 15-
19 yas grubunu kapsayan kiz ve erkeklerden olusmaktadir.
Buna gore, ¢alismada toplam 88 6grenciye “arastirma anketi”
uygulanmistir. Ankete katilan deneklerin cinsiyetlerine gore
sayilar1 ve oranlar1 Tablo 1’ de verilmistir.

Tablo 1. Ankete katilan deneklerin cinsiyetleri

Deneklerin Cinsiyetleri F %

Kiz 54 61.4
Erkek 34 38,6
Toplam 88 100
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F: Frekans sayist %: Yiizdelik deger

B. Anketin Tasarimi

Anket formu iki grupta kategorize edilmistir. ilk grup,
deneklerin genel bilgileriyle ilgili sorulardan olusmaktadir.
Ikinci grup ise mekanlarim  algisal  performans
degerlendirmelerine iliskin sorulardan olusmaktadir. Bu
kisimda, deneklerin daha once deneyimledigi farkli renkli
duvar bandi uygulanmis smiflarin degerlendirilmesinde daha
once yapilan Ertiirk [19], Baskaya ve digerleri [41], Berlyne
[42], Fiedler [43], Green [44], imamoglu [45], Kaya ve
Weber [46] ve Yildirim ve digerleri [47] tarafindan yapilan
aragtirmalarda gecerli ve gilivenilir bulunmus O&lgeklerden
faydalanilmis olup, olumludan olumsuza dogru siralanan 10
sifat ¢iftinden olusan (mutluluk verici / mutsuz edici, sicak /
soguk, aydinlik / karanlik, davet edici / itici, hos-zevkli / hos
degil-zevksiz, heyecan verici / can sikici, hareketli / duragan,
yiiksek / algak, biiytik / kii¢iik, tercih ederim / tercih etmem)
7 basamakli (1: olumlu, 7: olumsuz) anlamsal farklilasma
Olcegi kullanilmigtir.
C. Arastirma Ortami ve Prosediir

Calismada, ANKU Ozel Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesi smiflar1 aragtirma ortamu olarak kullanilmustir.
Denekler bilgilendirildikten sonra, daha once
deneyimledikleri iki farkli renge sahip duvar bandi kullanilan
smiflara ait bu fotograflar1 bilyiik boyutlu yansilara bakarak
sirasiyla degerlendirmisledir. Bu degerlendirmede smif
fotograflari, yiiksek ¢oziiniirliiklii bir projeksiyon ile yaklagik
240 x 320 cm dlgiilerinde perdeye yansitilmigtir. Anket,
deneklere 2017 yili iginde 2 aylik bir zamanda araliginda,
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hafta ici ve hafta sonu dahil olmak {iizere giiniin farkl
zamanlarinda uygulanmis ve siire¢ yaklasgik 30 dakikada
tamamlanmigtir. Arastirma kapsamma alman smiflarin
fotograflar Sekil 1’°de verilmistir.

Kirmizi

Sekil 1. Arastirmada kullanilan siniflarmn fotograflari

Egitim mekanlarinin degerlendirilmesinde 151k, donati,
doku, mekan sekli gibi tiim ¢evresel faktorlerin etkisi vardir.
Bu ¢alismada sadece duvar bandi renginin etkisi arastirilmis,
diger tim ¢evresel faktorler sabitlenmistir. Bu noktada
renklerin algilanmasida dogrudan etkili olan 151k diizeyi ve
15tk renk sicakligi kontrol edilmis ve tim siniflarda esit
olmasi saglanmustir. Olgiilen ortalama aydinlik diizeyi 1046
Ix’diir. Aydinlatma diizeyi ile ilgili olarak yapilan ¢aligmalara
bakildiginda smiflarda tercih edilen minimum aydinlik
diizeylerinin 250 Ix ile 500 Ix arasinda degistigi
goriilmektedir [48]. Bu verilere gore, smiflrda Olgiilen
aydinlik diizeyleri genel olarak literatiire uygundur ve
minimum degerlerin tizerindedir. Duvar bandinda kullanilan
renklerin RGB ve Lab degerleri Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2: Sinif bandlarinda kullanilan renklerin RGB ve Lab degerleri

RGB Degeri Lab
Renk R G B L a b
Kirmz 165 50 57 39 47 24
Mavi 0 59 139 | 23 4 s

D- Istatistiksel Analiz

Bu c¢aligmada, deneklerin iki farkli renkte duvar bandi
kullanilan smiflar1 degerlendirmeleri “bagimli degisken”
olarak kabul edilmistir. Algilamay1 etkileyen faktorlerden iki
farkli renkte duvar bandi ile dencklerin cinsiyetleri ise
“bagimsiz degiskenler” olarak kabul edilmistir. Hipotezleri
test etmek i¢in aragtirmanin modeli 2x2 (duvar band1 renkleri
x cinsiyet) seklinde olusturulmustur. Arastirmada elde edilen
verilerin kategorik ortalamalar1 ve standart sapma degerleri
tanimlanmigtir. Daha  sonra, mekansal  kalitenin
degerlendirilmesi iizerinde etkisi oldugu diisiiniilen duvar
bandi1 rengi ve cinsiyet farkliliklarinin 6nemini incelemek igin
tekli varyans analizi (ANOVA) teknigi kullanilmistir.
Varyans analizinde 6nemli goriilen degiskenlerin birbirleriyle
kargilastirilabilmesi i¢in sonuglar grafiksel olarak ifade
edilmistir.

III. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma kapsamma alman ANKU Ozel Mesleki ve
Teknik Anadolu Lisesi sinif duvar band1 renklerinin (sicak ve
soguk) deneklere ait algisal degerlendirmelerini kapsayan
bagimli degiskenlerin giivenilirligi “Cronbach alfa” ile test
edilmistir. Buna gore, 10 sifat ciftinden olusan anlamsal
farklilagsma Glgeginin giivenilirlik katsayis1 0.96 dur.

Daha 6nce Bagozzi ve Yi [50], Grewal, Krishnan, Baker
ve Borin [51] ve Kim ve Jin [52] tarafindan yapilan
caligmalarda tiim unsurlar icin alfa giivenilirlik katsayilari
0.60’m iizerinde ¢iktiginda “giivenilir” olarak kabul
edilebilecegi bildirilmistir. Buna gore, calismada elde edilen
Cronbach alfa katsayisi belirtilen degerin ¢ok iizerindedir.
Sonugta, anlamsal  farklilasma  Olcegi  “giivenilir”
bulunmustur.

Deneklerin iki farkl renkte duvar bandi kullanilan siniflari
(sicak ve soguk) anlamsal farklilagma 6lgegini olusturan sifat
ciftlerine gore degerlendirmeleri arasindaki farkliliklarm
istatistiksel acidan p<0,05 diizeyinde anlamli olup olmadigi
ANOVA ile test edilmistir. Ayrica iki farkli renkte duvar
band1 kullanilan mekanlarla ilgili olan bagimli degiskenleri
olusturan sifat ¢iftlerinin ortalama ve standart sapma
degerleri hesaplanmis olup sonuglar Tablo 3’de verilmistir.

Table 3. Bagimli degiskenlerin ortalama, standart sapma degerleri ve ANOVA sonuglart

Duvar Band1 Rengi .. N
Bagimh Degiskenler Kirm Mavi F df Onem Diizeyi
11 avi P <0,000
X SD X SD
Mutluluk verici / Mutsuz edici 2,19 1,37 3,84 1,55 55,95 1 0,00 *
Sicak / Soguk 2,16 1,50 3,84 1,47 56,46 1 0,00 *
Aydinlik / Karanlik 2,24 1,42 3,72 1,53 43,98 1 0,00 *
Davet Edici / Itici 2,35 1,60 3,73 1,50 34,50 1 0,00 *
Hos-Zevkli / Hos degil-Zevksiz 2,48 1,69 3,82 1,53 30,52 1 0,00 *
Heyecan verici / Can sikict 2,44 1,76 3,65 1,47 24,26 1 0,00 *
Hareketli / Duragan 2,39 1,72 3,76 1,54 31,27 1 0,00 *
Yiiksek /Alcak 2,41 1,66 3,86 1,56 35,86 1 0,00 *
Biiyiik / Kiiciik 2,30 1,59 3,78 1,58 38,80 1 0,00 *
Tercih Ederim / Tercih Etmem 2,35 1,58 3,77 1,68 33,33 1 0,00 *

Not: X : Ortalama deger, SD= Standart sapma,

F: F Degeri, df: Serbestlik Derecesi,

*p < 0,05 diizeyinde 6nemlidir.

a: 1-7 arasinda siralanmis degisken ortalamalart; biiyiik sayilar olumsuz cevaplardir.

Tablo 3’e¢ gore, duvar band1 renklerinin algisal
degerlendirmelerini kapsayan bagimli degiskenler arasmdaki
farkliliklar tiim sifat ¢iftleri i¢in p < 0,05 diizeyinde
istatistiksel agidan anlamli bulunmustur. Buna gore, duvar
bandi renklerinin deneklerin algisal degerlendirmeleri
iizerinde Onemli bir etkiye sahip oldugu sodylenebilir. Bu
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sonu¢ H1’de One siiriilen “Aynmi plan tipine ve i¢ mekdn
karakteristiklerine sahip siniflarin farkli duvar bandi renkleri
ile tasarlanmast i¢ mekdn tasarimun olumlu/olumsuz
algilanmasinda etkilidir.” hipotezini desteklemektedir. Duvar
band1 renkleri arasindaki farkliliklarin grafiksel ifadesi Sekil
2’de verilmistir.
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Olgek Ortalamasi
w

Sicak / Soguk
Aydmlik / Karanlik
Davet Edici / Itici

Mutluluk verici / Mutsuz
edici
Hos-Zevkli / Hos degil-

Zevksiz

Heyecan verici / Can
sikici

Hareketli / Duragan

Yiiksek / Algak

Biiyiik / Kiigiik

Tercih Ederim / Tercih
Etmem

Anlamsal Farkhlasma Olcegi

Not: 1-7 arasinda siralanmis degisken ortalamalari; biiyiik sayilar olumsuz cevaplardir.

Sekil 2. Deneklerin duvar bandi renklerine yonelik algisal degerlendirmeleri

Sekil 2’de, her bir bagimli degisken igin dencklerin
mekansal degerlendirmelerinde  kwmizi  renkli duvar
bandinin, mavi renkli duvar bandina oranla daha olumlu
algilandig1 goriilmektedir. Bu sonu¢ H2’de One siiriilen
“Kwrmizi renkli duvar band: uygulanan sinif, mavi renkli
duvar bandi uygulanan simifa oranla daha pozitif
algilanacaknr.” hipotezini  desteklemektedir. Deneklerin
cinsiyet farkliliklar1 kapsamimda (kadm, erkek) iki farkli

]

renkte duvar bandi kullanilan smiflarin (kirmizi, mavi)
anlamsal farklilasma Olcegini olusturan sifat ciftlerine gore
degerlendirmeleri arasindaki farkliliklarin istatistiksel agidan
p<0,05 diizeyinde anlamli olup olmadigi ANOVA ile test

edilmistir. Buna gore, deneklerin cinsiyetlerine gore
degerlendirmeleri  arasindaki  farkliliklar Tablo 4’de
verilmistir.

Tablo 4. Bagimli degiskenlerin ortalama, standart sapma degerleri ve ANOVA sonuglari

Cinsiyetler Onem Diizeyi
Bagimh Degiskenler Kadin Erkek F df P <0,05
X SD X SD

Mutluluk verici / Mutsuz edici 3,07 1,71 2,93 1,62 0,32 1 0,57 ns
Sicak / Soguk 3,04 1,71 2,94 1,70 0,13 1 0,72 ns
Aydmlik / Karanlik 3,05 1,71 2,87 1,55 0,49 1 0,49 ns
Davet Edici / Itici 3,12 1,74 2,91 1,62 0,63 1 0,43 ns
Hos-Zevkli / Hos degil-Zevksiz 3,18 1,77 3,10 1,71 0,07 1 0,79 ns
Heyecan verici / Can sikict 3,16 1,79 2,87 1,61 1,18 1 0,28 ns
Hareketli / Duragan 3,17 1,82 2,93 1,69 0,77 1 0,38 ns
Yiiksek / Algak 3,21 1,80 3,01 1,71 0,53 1 0,47 ns
Bityiik / Kiigiik 3,14 1,82 2,88 1,63 0,90 1 0,34 ns
Tercih Ederim / Tercih Etmem 3,06 1,77 3,07 1,81 0,00 1 0,95 ns

Not: X : Ortalama deger, SD= Standart sapma, F: F Degeri,

df: Serbestlik Derecesi,

ns p < 0.05 diizeyinde 6nemsizdir.

a: 1-7 arasinda siralanmis degisken ortalamalari; biiyiik sayilar olumsuz cevaplardir.

Tablo 4’¢ gore, deneklerin cinsiyetleri arasindaki
farkliliklar tiim sifat giftleri i¢in p < 0,05 diizeyinde
istatistiksel agidan anlamli olmadig1 goriilmiistiir. Buna gore,
duvar bandi renklerinin degerlendirilmesinde deneklerin
cinsiyetlerinin dnemli bir etkiye sahip olmadig1 s6ylenebilir.
Bu farkliliklarin grafiksel ifadesi Sekil 3’de verilmistir.

Sekil 3°deki ortalama degerlere bakildiginda, bagimsiz
degiskenler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik

olmasa da, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere oranla smiflarm
algisal degerlendirilmesinde daha olumlu bir yaklasima sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Bu sonu¢ kismen de olsa H3’de One siiriilen “Erkek
ogrenciler iki farkli rente duvar bandi kullanilan siniflart kiz
ogrencilere oranla daha olumlu algilayarak
yorumlayacaklardir.” hipotezini desteklemektedir.
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Anlamsal Farkhlasma Olcegi

Not: 1-7 arasinda siralanmis degisken ortalamalary; biiyiik sayilar olumsuz cevaplardur.

Sekil 3. Deneklerin cinsiyetlerine gore algisal degerlendirmeleri

IV. SONUC VE ONERILER

Bu calismada, egitim mekanlarinda kullanilan iki farkli
renkte duvar bandi kullanilan smiflarin (kirmizi, mavi)
mekansal algilama ve kullanici tercihleri tizerindeki etkilerine
odaklanilmistir. Bu ¢alismadan elde edilen sonuglar,
arastrmada  kullanilan bagimli  degiskenleri olusturan
“mutluluk verici / mutsuz edici, sicak / soguk, aydmnlik /
karanlik, davet edici / itici, hos-zevkli / hos degil-zevksiz,
heyecan verici / can sikici, hareketli / duragan, yiiksek /
alcak, biiyiik / kiiciik, tercih ederim / tercih etmem” sifat
ciftlerinin her birisi i¢in deneklerin iki farkli duvar bandi
rengine  sahip smiflar1  degerlendirilmeleri  arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin  oldugunu
gostermektedir (P<0.05 diizeyinde). Bu sonuca gore,
deneklerin tiim unsurlar i¢in duvar bandi renklerini farklh
algilayarak degerlendirdigi ve sonugta kirmizi renkli duvar
bandinin, mavi renkli duvar bandina oranla daha olumlu
algilandig1 goriilmektedir. Bu durum, smifin duvar yiizeyi
alaninin kii¢iik bir kismmi kaplayan kirmizi duvar bandinin
maviye oranla daha olumlu ydnde algilanmasinda etkili
olmus olabilir. Bu sonug, duvar ylizeyinde kirmizinin
kapladig1 alanin artisina bagli olarak degisebilir. Daha
sonraki ¢aligmalarda bu konu ele alinabilir.

Diger bir sonugta, iki farkli renkte duvar bandi kullanilan
smiflar1 deneklerin cinsiyetlerine gore (kadin, erkek) algisal
degerlendirmeleri arasindaki farklilar istatistiksel agidan
anlamli bulunmamustir. Fakat elde edilen ortalama degerlere
bakildiginda, erkek dgrencilerin iki farkli renkte duvar bandi
kullanilan smiflari, kiz Ogrencilere oranla daha olumlu
algiladigr goriilmektedir. Bu durum, istatistiksel acidan

anlamli  bir farklilik bulunmasada cinsiyetlere gore
degerlendirmeler arasinda farkliliklarin oldugunu
gostermektedir.

Bu sonuglar, ayni plan tipine ve mekansal karakteristiklere
sahip fakat farkli duvar bandi renklerinde tasarlanmig
smiflarn  deneklerin algisal performans degerlendirmeleri
iizerinde farkl etkilere sahip olabilecegini gostermektedir. Bu
sonuglar egitim yapilarinin, 6grencileri tarafindan algilanan
mekansal unsurlarin daha da pekistirilmesi ve okullar1 ile
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ilgili memnuniyetlerinin arttirilabilmesi
faydalanilabilecegini gostermektedir.

icin renklerden

TESEKKUR

Aragtirma anketini dolduran &grencilere desteklerinden
dolay1 ¢ok tesekkiir ederiz.
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